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RESUMEN

El Tercer Foro de Investigacion sobre Compuestos Organicos Persistentes en
México, fue llevado a cabo los dias 20 y 21 de mayo de 2008 en el Hotel Radisson
Paraiso de la ciudad de México. En él participaron 116 representantes de
diferentes sectores (academia, gobierno, ONGs, privado) y diversos medios de
comunicacion.

El foro contd con una sesion plenaria y una sesion de discusion (ver Agenda en
ANEXO I):

a Sesidn de presentaciones plenarias: 10 ponencias sobre la realizacion del Plan
Nacional de Implementacion del Convenio de Estocolmo y otras 7 ponencias
sobre temas afines a la implementacién de éste.

b La sesion de discusion se realiz6 en tres mesas de trabajo:

i. Plan de Accion 2: Evaluacién de los efectos de los COP en la salud y el
ambiente, asi como de sus implicaciones socioeconémicas.
ii. Plan de Accién 6: Desarrollo de capacidades analiticas confiables sobre
plaguicidas COP, BPC, HCB, dioxinas y furanos
iii. Plan de Accidn 7: Integracion de inventarios de informacion sobre COP en
un sistema unificado (Siscop)

La discusion de las mesas estuvo dirigida principalmente a la priorizacion
de las actividades redactadas en cada plan de accion (ver dinamicas de
mesas en ANEXOII y 111).

También se contd con un espacio para presentacion de carteles de trabajos de
investigacion sobre COP en México, en donde se expusieron 14 trabajos de
investigacion.



ANTECEDENTES

En mayo de 2001, en Estocolmo, Suecia, se adopté el Convenio de Estocolmo
sobre Contaminantes Organicos Persistentes (COPs); un tratado de las Naciones
Unidas para prohibir o minimizar el uso de doce sustancias toxicas clasificadas
dentro de este grupo. México ratificé este Convenio el 10 de febrero de 2003,
entrando en vigor el 17 de Mayo de 2004, momento en el cual México adquiri6 el
compromiso de elaborar un Plan Nacional de Implementacion (PNI) en el cual se
establezcan las acciones prioritarias a realizar para disminuir, eliminar o sustituir
dichas sustancias.

En junio de 2004, el Fondo Mundial para el Medio Ambiente (GEF por sus siglas
en inglés) aprob6 un proyecto para que México cumpla con sSus compromisos
adquiridos bajo el Convenio de Estocolmo. Se eligié al Banco Mundial como la
Agencia implementadora y durante el mes de abril de 2006 diferentes Secretarias
y el Banco Mundial firmaron el convenio para recibir la donacion. A partir de este
momento se eligi6 un Comité Nacional Coordinador y ocho Grupos Tematicos
encargados de supervisar diez estudios, planteados para formular los planes de
accion del Plan Nacional de Implementacién. En Octubre de 2007, se presentaron
los resultados de la elaboracién del PNI, en el cual se proponen estrategias para la
eliminacion de los COP a través de ocho Planes de Accion para dar cumplimiento
al Convenio de Estocolmo, y se identifican acciones a corto, mediano y largo
plazo.

Por otra parte, la Comision para la Cooperacion Ambiental de América del Norte
(CCA), a través de su programa de Manejo Adecuado de las Sustancias Quimicas
(MASQ) ha elaborado Planes de Accion Regional para el Clordano, el DDT, el
lindano, los Bifenilos Policlorados (BPCs), las dioxinas y los furanos, los cuales
son considerados también COPs. Estos Planes Regionales han promovido la
elaboracion de Planes Nacionales para controlar la comercializacion, uso,
importacion y disposicion de estas sustancias.

Durante el afio 2003 la Direccion General de Investigacion sobre la Contaminacion
Urbana y Regional (DGICUR) del Instituto Nacional de Ecologia (INE) realizé un
diagnéstico de la cantidad y calidad de la infraestructura nacional de monitoreo e
investigacion en materia de COPs, incluyendo los aspectos de reglamentacion, los
laboratorios de referencia analiticos y las necesidades y opciones para reforzarlos.
Se identificaron a las instituciones académicas y centros de investigacion
especialistas que cuentan con programas académicos, proyectos de investigacion,
expertos y capacidades analiticas relacionados con este tema en México. Con la
informacion obtenida a través de un cuestionario, se desarroll6 una base de datos
relacional que integra la informacion proporcionada por los participantes. Esta
informacion comprende: datos y actividades institucionales, capacidades, fuentes
de financiamiento y publicaciones relacionadas con estos compuestos.

El 12 y 13 de abril de 2005 se llevé a cabo el Primer Foro de Investigacion sobre
Contaminantes Organicos Persistentes. Un afio mas tarde, esta misma direccion



coordind el Segundo Foro de Investigacion sobre COPs los dias 16 y 17 de mayo
de 2006. En los eventos se realizaron presentaciones sobre diferentes trabajos de
investigacion en la materia y se llevaron a cabo mesas de discusion que
abordaron la problemética de dichos contaminantes desde diversos puntos de
vista, tales como la dificultad que representa su correcto andlisis en las diversas
matrices ambientales, la necesidad de un disefio de muestreo adecuado, la
importancia de contar con resultados comparables entre si, los riesgos que
ocasionan a la salud humana y a los ecosistemas, los planes gubernamentales
gue buscan su eliminacién y control, asi como diferentes perspectivas ciudadanas.

JUSTIFICACION

Dado el reciente desarrollo del PNI del Convenio de Estocolmo en México
(publicado en octubre del 2007), y del establecimiento de las acciones prioritarias
en materia de COPs, es necesario coordinar los esfuerzos de los diferentes
sectores con competencia en la materia a fin de fijar acciones concretas
encaminadas a implementar los ocho planes de accion.

De estos planes, existen tres que tienen especial conexidn en materia de
investigacion: 1) Evaluacion de los efectos de los COP en la salud y el ambiente,
asi como de sus implicaciones socioeconémicas, 2) Desarrollo de capacidades
analiticas confiables sobre plaguicidas COP, BPC, HCB, dioxinas y furanos y 3)
Integracion de inventarios de informacion sobre COP en un sistema unificado
(Siscop). Es importante que estos planes de accion sean discutidos y se busquen
oportunidades de cooperacion especificas para dar cumplimiento a éstos.

Como parte de las acciones inmediatas se identificd la necesidad de realizar un
tercer foro de investigacion sobre COP que permita dar a conocer el PNI y sus
ocho planes de accién a investigadores, autoridades del sector publico y miembros
de la sociedad civil con la finalidad de identificar oportunidades de cooperacién
entre académicos y otros sectores para apoyar la implementacion de los ocho
planes de accion.

OBJETIVOS

1. Crear un espacio abierto a la discusion entre expertos nacionales en el tema
de COPs tanto del sector publico, como académico, privado y de ONG's.

2. Servir como instrumento de vinculacion para coordinar acciones concretas de
acuerdo a las prioridades establecidas en el recién elaborado Plan Nacional de
Implementacion (PNI).

3. Promover actividades de investigacion que den cumplimiento a los
compromisos suscritos por México en el Convenio de Estocolmo.

4. Ofrecer un espacio para compartir resultados recientes de proyectos de
investigacion en curso en materia de COPs.



AGENDA DEL EVENTO

La agenda principal del evento se incluye en el Anexo I.

PARTICIPANTES

En el evento participaron 116 asistentes, representando al sector gubernamental,
social, académico, privado y medios de comunicacion como se indica en las tablas

la3:

Tabla 1. Sectores participantes
Social 11
Academia 28
Gobierno 52
Privado 8
Medios de

. . 17
Comunicacion

Tabla 2. Directorio de Participantes

# Nombre Institucion Correo electrénico

1 Uralia Sylvia Rocha Herrera OMAE omaeac@yahoo.com.mx

2 Berenice Lopez Hermosillo OMAE

3 Rosa Maria Armendariz Mufioz CNCINPRO cncinpro_ac@yahoo.com.mx

4 José Ocotlan Flores Flores CCADET-UNAM joff@aleph.cinstrum.unam.mx

5 Alberto Torres Pérez UCPAST-SEMARNAT alberto.torres@semarnat.gob.mx

6 Jimena Ramos INE mramos@ine.gob.mx

7 José Orozco Castro INE jorozco@ine.gob.mx

8 Enrique S. Ortiz Espinosa PROFEPA eortiz@profepa.gob.mx

9 Roberto Sato Berr( CCADET UNAM

10 Gabriela Carranza Ortiz PUMA-UNAM

11 Maria Del C_armen Gutierrez CENICA-INE ccigales@ine.gob.mx
Cigales

12 Claudia Rodriguez Tapia CIHIEMAD-IPN

13 | Tania Alejandra Fuentes Nava OMAE

14 Maricela Diaz Ortiz DGFAUT-SEMARNAT

15 Erick Felipe Jiménez Quiroz CENICA-INE

16 Karla Rojas Rodriguez RETC-SEMARNAT

17 Henry Wohrnschimmel CENICA-INE henrywo@ine.gob.mx

18 Laura Beltran Garcia SEMARNAT laura.beltran@semarnat.gob.mx

19 Carlo Magno Mendoza SEMARNAT carlo.mendoza@semarnat.gob.mx

20 | Juan Manuel Flores Moreno DGI-SEMARNAT juan.moreno@semarnat.qob.mx

21 Judith Jaramillo Lépez INE jjaramil@ine.gob.mx

2p | LauraMaria Femandez ICMYL-UNAM. It_bringas@yahoo.com

Bringas
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# Nombre Institucion Correo electrénico

23 Gabriel Nufez Nogueira ICMYL-UNAM. nunezng@yahoo.com.mx

24 Jose Gug(zryrgcs) Galindo UAS quillermo _galindo reyes@hotmail.com

25 Jose H“ggfcrltg Cuevas DGGIMAR-SEMARNAT jose.cuevas@semarnat.gob.mx

26 | Jesus Ignacio Lopez Olvera | DGGIMAR-SEMARNAT jesus.olvera@semarnat.qgob.mx

27 Osvaldo Belmont Reyes DGGIMAR-SEMARNAT osvaldo.belmont@semarnat.gob.mx

28 Maria Teresa Lopez Rocha | DGGIMAR-SEMARNAT maria.rocha@semarnat.gob.mx

29 Miguel Betancourt Lozano CIAD - Unidad Mazatlan mbl@ciad.mx

30 Damaris Albores Garcia Instituto Tecnoldgico de damawika@hotmail.com

Veracruz
31 Briscia S_ocorro Barron CINVESTAV bbarron@cinvestav.mx
Vivanco

32 Maria Teresa Rosas Jasso SRE mrosas@sre.gob.mx

33 Gladys Cafiete Sanchez SRE gcanete@sre.gob.mx

34 Omar Arellano Aguilar InSt'tUtBﬂ;ﬁOIOQIa_ aaro_2000mx@yahoo.com.mx

35 Marisa Jacott Fronteras Comunes A.C. m|acott@laneta.apc.o_rq
fronterascomunes@agmail.com

36 Marisela Bernal Gonzalez Facultal(jlijl;('\g/lwmlca- marisela bernal2000@yahoo.com.mx

37 Nora Emma Diaz Moroles UAT ndiazmoroles@hotmail.com

38 Sofia Alvarado Reyna UAT salvarad@uat.edu.mx

39 Sergio Suérez Contreras ININ ssc@nuclear.inin.mx

40 Beatriz Hernandez Méndez ININ bhm@nuclear.inin.mx

41 Azucena Franco Chavez Fronteras Comunes A.C. franco@laneta.apc.o_rq
fronterascomunes@agmail.com

42 | José Vinicio Macias Zamora UABC vmacias@uabc.mx

43 Raul Venancio Diaz Godoy ININ rvdg@nuclear.inin.mx

44 lliana Espinoza Rivera ININ pap@nuclear.inin.mx

45 Mayrut Oz(iig[:nosmgu' CINVESTAV muriostegui@cinvestav.mx

46 Mercedes Reyes Sanchez CENICA-INE mreyes@ine.gob.mx

47 Laura Andrglna Nevarez CENICA-INE Inevarez@ine.gob.mx

Dominguez
48 | Mary Carmen Baltazar Reyes INSP mbaltazar@correo.insp.mx
Lidia Porfiria Barrios .
49 Alvarado SAGARPA cmca@senasica.sagarpa.gob.mx
Jose De Jesus Mejia -
50 Saavedra UASLP jjesus@uaslp.mx
51 Vivian Valencia INE vvalenci@ine.gob.mx
Miguel Angel Martinez . .

52 Cordero INE mmartine@ine.gob.mx

53 Ania Mendoza Cantu INE amendoza@ine.gob.mx

54 Irina Ize Lema INE irinaize@ine.gob.mx
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# Nombre Institucion Correo electrénico
55 | Fernando Bejarano Gonzalez CAATA coord|naC|Qn@rapam.orq.mx
coordinacidn@caata.org.mx
56 Mario A. Yarto Ramirez INE myarto@ine.gob.mx
57 Arturo Gavilan INE agavilan@ine.gob.mx
58 Juan Barrera Cordero INE barrerac@ine.gob.mx
59 Teresita Romero INE trtorres@ine.gob.mx
60 Leonora Rojas INE Irojas@ine.gob.mx
61 Fernando Almada Calvo INE falmada@ine.gob.mx
Fidel Rafael Gémez .
62 Mendoza INE fgomez@ine.gob.mx
. , . Colectivo Ecologista . .
63 Maite Cortés Garcia Lozano Jalisco, A.C. maite@cej.org.mx
64 David AlejaggrrcéZDe La Rosa CENICA-INE darosa@ine.gob.mx
Departamento de Quimica :
65 Lidia Runia Naccha Torres Analitica, Facultad de Ltzchcﬁgcgggﬁjtﬁ:i?t?;
Medicina-UANL :
66 Beatriz Cardenas Gonzalez CENICA-INE bcardena@ine.gob.mx
67 Guillermo Roman CIIEMAD-IPN groman@ipn.mx
68 Claudia Marquez Estrada CENICA-INE cmarguez@ine.gob.mx
69 José Castro Diaz Consultor jcastrod2002@yahoo.com.mx
20 Laura Ange[lca Espinosa CINVESTAV-IPN Iesplnosa@cmveste}v.mx
Juérez laespinosaj@hotmail.com
71 Nancy Ivonne Flores Tovar AMIFAC amifac@amifac.org.mx
72 Ricardo Alarcon Goytia AMIFAC amifac@amifac.org.mx
73 Monica Olvera Ramirez AMIFAC amifac@amifac.org.mx
74 Alfonso Flores DGGIMAR-SEMARNAT |  &lfonso.flores@semarnat.qob.mx
aurora.garcia@semarnat.gob.mx
75 Israel NUfez Consultor _|srael55@hotmall_.com
israelnunez@gmail.com
76 Melina Pérez Urquiza CENAM melina.perez@cenam.mx
77 Ignacio Ustaran Laboratorios ABC |usta}ran@labsabc.com.mx
mfrias@labsabc.com.mx
78 Arturo Cristan Consultor acristanf@yahoo.com.mx
79 Pablo Maiz Larralde Consultor pablo maiz@gamatek.com.mx
80 Santiago Adrian Ascencio Consultor schago@yahoo.com
Guerrero
81 lves Enrique Gomez Salas UCAI-SEMARNAT ives.gomez@semarnat.gob.mx
82 Victor Gutiérrez Avedoy CENICA-INE javedoy@ine.gob.mx
83 Horacio Riojas Rodriguez INSP hriojas@-correo.insp.mx
84 Patricia Ramirez UAM patt@xanum.ua_m.mx
pattexas@hotmail.com
85 Maria Teresa Ortufio CENICA-INE tortuno@ine.gob.mx
86 Enrique Bravo CENAPRED ebm@cenapred.unam.mx
87 Cristina Cortinas Red Queretang de Manejo ccortinasd@yahoo.com.mx
de Residuos
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# Nombre Institucion Correo electrénico
88 Alejandro R,oberto Rubio INE arubio@ine.gob.mx
Pérez
89 Mauricio GU|IIermo Barrales INE mbarrale@ine.qob.mx
Garcia
90 Carolina Gracida Medina INE cgracida@ine.gob.mx
91 Faviola Altuzar Villatoro CENICA-INE fvillato@ine.gob.mx
92 Sergio Federico Leon Sergioleon4u@hotmail.com
Alvarez
93 Gabriel Pineda Flores CMP+L -IPN gpineda@ipn.mx
94 Evelyn Arellano Alonso CMP+L -IPN earellano@ipn.mx
95 Marla Gt#acﬂ?éipe Rojas UCAI-SEMARNAT maria.rojas@semarnat.gob.mx
96 Paula Pérez Benitez PROFEPA pperez@profepa.gob.mx
97 Esteban Amigébn Ramirez PROFEPA eamigon@profepa.gob.mx
98 Francisco Nava Nava PROFEPA fnava@profepa.gob.mx
Edna Leticia Gonzalez Instituto de Biologia-
99 Bernal UNAM ednagbernal@yahoo.com
100 Leonor Cedillo Becerril Consultor leonor cedillo@yahoo.com
Tabla 3. Medios de Comunicacion
# Nombre Medio Correo electronico
1 Adriana Alatorre Reforma adriana.alatorre@reforma.com
2 Patricia Rodriguez Formato 21 patychanes@hotmail.com
3 Ricardo Treto Enfoque NRM realmadil@yahoo.com.mx
4 Angélica Eraso La Jornada aencisol@gmail.com
5 Mica Rosenberg Reuters Mica.rosenberg@reuters.com
6 Alberto Fajardo Reuters Afajardol1@hotmail.com
7 Roberto Guzman de la Luna México al Dia -
8 Pilar Gbmez México al Dia -
9 Javier Otaola Montagne Excelsior -
10 Brenda A. Castillo Planeta Azul -
11 Diana Araceli Aspiros Heras Comunicacion Social de -
Semarnat
12 Israel Beltran Comunicacién Social de i
Semarnat
13 René Palacios Radio Educacion -
14 Jesls Sanchez Milenio -
15 Luis Castillo Reforma -

10
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16

Lucia Irabien

Excelsior

17

Marco Antonio Martinez

Centro

11




PONENCIAS MAGISTRALES

Durante la duracién del evento, se realizaron 17 ponencias como se indica en la

tabla 4:

Tabla 4. Ponencias presentadas durante el Foro

Ponente

Titulo de presentacién

Martes 20 de mayo 2008

Ing. Jesus Lopez Olvera en
representacion del M. en C. Alfonso
Flores, DGGIMAR-SEMARNAT

Plan Nacional de Implementacién del Convenio
de Estocolmo en México

Mtro. Israel NUfiez Birrueta, Consultor

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico I: Fortalecimiento Juridico e
Institucional

Dra. Melina Pérez Urquiza, CENAM

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico II: Investigacién, Monitoreo y
Evaluacion - Situacién de las capacidades
analiticas para COP-

Ing. Juan Ignacio Ustaran, Laboratorios
ABC

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico II: Investigacion, Monitoreo y
Evaluacion - Laboratorio Regional de Dioxinas y
Furanos-

Dra. Cristina Cortinas, Consultor

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico llI; Bifenilos Policlorados (BPC)

Biol. Arturo Cristan, Consultor

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico IV: Plaguicidas

Ing. Pablo Maiz Larralde, Gamatek

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico V: Fuentes fijas y difusas de COP no
intencionales

Ing. Santiago Adrian Ascencio Guerrero,
Consultor

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Tematico VI: Intercambio de informacion y
vigilancia

Dra. Leonor Alicia Cedillo Becerril,
Consultor

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Temadtico VII: Impacto en salud, ambiente,
economia y sociedad

Lic. Maria Esther Cortés Garcia Lozano,
Colectivo Ecologista Jalisco, A.C.

Presentacion del trabajo realizado por el Grupo
Temaético VIII: Comunicacion, sensibilizacion y
formacion ciudadana

M. en C. lves Gomez Salas, UCAI-

Sinergias entre convenios internacionales
referentes al manejo adecuado de Sustancias

SEMARNAT P
Quimicas
M. en C. Fernando Bejarano, Director del El endosulfan como nuevo COP, perspectivas
CAATA ciudadanas

Miércoles 21 de mayo 2008
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Ing. Victor Gutiérrez Avedoy, CENICA-
INE

Programa Nacional de Monitoreo y Evaluacion
Ambiental (PRONAME)

Dra. Beatriz Cardenas, CENICA-INE

Avances de investigacion sobre dioxinas y
furanos en México en el marco de la Comision
de Cooperacién Ambiental de América del Norte
y el grupo de expertos sobre factores de emisién
del Secretariado del Convenio de Estocolmo

Dr. Mario Yarto, INE

Avances del comité de revision de COPs del
Convenio de Estocolmo

Dr. Horacio Riojas Rodriguez, INSP

Estudio Bilateral de Compuestos Organicos y
Persistentes

Ing. Osvaldo Belmont, DGGIMAR-
SEMARNAT

Actualizacion de la estrategia para la eliminaciéon
de BPC en México

M. en C. Judith Jaramillo, INE
(no estaba en el programa)

Estado del arte de los datos
de COPs en el INE

MESAS DE TRABAJO

i. Mesa 1: Plan de Accién 2. Evaluacion de los efectos de los COP en la
salud y el ambiente, asi como de sus implicaciones socioecondmicas.

Las actividades programadas para la discusion en la Mesa 1 se indican en el

Anexo Il.

a Lista de participantes a la Mesa 1

# Nombre Institucion Correo electrdnico
Mayrut Osdely Uriéstegui Acosta CINVESTAV muriostegui@cinvestav.mx

2 Laura Angélica Espinosa Juéarez CINVESTAV Ifgg;?ﬁ;:a?@cbiggterﬁ;\f cr:r)l(1

3 Briscia Albores Garcia CINVESTAV bbarron@cinvestav.mx

4 Damaris Albores Garcia CINVESTAV damawika@hotmail.com

5 Fernando Bejarano RAPAM-CAATA %%%ﬂ{;gg%?]@@r?::tgggm;

6 Omar Arellano Aguilar Instituto de Ecologia-UNAM aaro_2000mx@yahoo.com.mx

7 Edna Leticia Gonzéles Bernal Instituto de Biologia-UNAM ednagbernal@yahoo.com

8 Uralia Sylvia Rocha Herrera org. Mundi?loﬁﬂn;tgantalista AC omaeac@yahoo.com.mx

9 Enrique S. Ortiz Espinosa PROFEPA eortiz@profepa.gob.mx

10 Guillermo Galindo Reyes UAS guillermo_galindo_reyes@hotmail.com

11 Jesus Lopez Olvera DGGIMAR-SEMARNAT jesus.olvera@semarnat.gob.mx

12 Jesls Mejia Saavedra UASLP jiesus@uaslp.mx

13 Miguel Betancourt Lozano CIAD mbl@ciad.mx

13



mailto:omaeac@yahoo.com.mx

# Nombre Institucion Correo electrdnico

14 Mary Carmen Baltazar Reyes INSP mbaltazar@correo.insp.mx
15 Landy I. Ramirez Burgos Fac. Quimica, UNAM landy@servidor.unam.mx
16 Sofia Alvarado Reyna UAT salvarad@uat.edu.mx

17 Maricela Diaz Ortiz SEMARNAT -

18 Gabriela Carranza Ortiz PUMA, UNAM gceﬂf:;rzaargzr‘;?éyaﬁgirzommxmx
19 Beatriz Hernandez Méndez ININ bhm@nuclear.inin.mx

20 lliana Espinosa Rivera ININ pap@nuclear.inin.mx

21 Radul V. Diaz Godoy ININ rvdg@nuclear.inin.mx

22 Lidia Barrios Alvarado DGIAAP-SAGARPA cmca@senasica.sagarpa.gob.mx
23 Vivian Valencia INE vvalenci@ine.gob.mx

24 Patricia Ramirez UAM pg?:;?;:é%@%i?g;

25 Horacio Riojas INSP hriojas@correo.insp.mx

26 Victor Gutiérrez Avedoy CENICA-INE javedoy@ine.gob.mx

27 Juan Barrera Cordero INE barrerac@ine.gob.mx

28 Irina Ize INE irinaize@ine.gob.mx

29 Leonora Rojas INE Irojas@ine.gob.mx

La dindmica para el desarrollo de las actividades de priorizacion para las Mesas 1
y 2 se indican en el formato del Anexo IV.

b A continuacion se resumen los comentarios generales expresados en la mesa
1 antes del ejercicio de priorizacién de las actividades/acciones del Plan de

Accion 2 del PNI:

e En el Plan, todos los COPs se estan considerando al mismo nivel
cuando para algunos hay mucha mas informacion que para otros. Seria
importante especificar ¢cuales COPs? Por ejemplo, los COP no
intencionales representan un reto importante.

e La factibilidad depende de la disposicion de recursos por el sector
gobierno, por lo que el costo-beneficio debera ser considerado a lo largo
de todo el tiempo, de tal suerte que se puedan priorizar los proyectos.
Los participantes de la Mesa 1 expresaron dificultad para utilizar esta
herramienta de priorizacion y decidieron realizar el ejercicio de
priorizacion de dos maneras:

i. una, excluyendo la variable factibilidad
ii. otra, incluyendo la variable factibilidad
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e Algunos participantes expresaron que el Objetivo 1 implica generar
informacion necesaria para los siguientes objetivos por lo que es de alta
importancia y en términos de plazo seria lo primero a desarrollar. Sin
embargo otros participantes expresaron que algunos proyectos de
comunicacién ya se pueden ir desarrollando a corto plazo (prevencion,
eliminacion, reemplazo). Este es un proceso dinamico y continuo desde
el momento en que se decide un sitio de trabajo y debe comenzar desde
el inicio de los estudios.

e Se menciono que en el Plan de Accidn faltaria una seccién de disefio y
estudio de alternativas a los COPs de uso industrial y plaguicidas.

e En la parte de Monitoreo no esta claramente incluido el medio ambiente
(incluida la biota), es necesario conocer los niveles para poder
seleccionar y priorizar sitios.

c Ejercicio de priorizacion

Nota 1: El ejercicio de priorizacion se realizé por votacion directa, y no a través
de un consenso, para recoger fielmente los resultados de la priorizacion de
cada uno de los participantes. A continuacion se presenta el puntaje que
obtuvo cada una de las acciones.

Nota 2: Las actividades 1.2.1 y 1.4.1 no se incluyeron en el ejercicio de
priorizacion debido a que fueron sujeto de amplias discusiones en las otras dos
mesas de trabajo.

PUNTAJE ASISTENTES INTERESADOS y
ACTIVIDADES/ACCIONES CON variable SIN variable COMENTARIOS ADICIONALES
“factibilidad” “factibilidad”
1.1.1. Determinar los niveles de COP en las muestras de Interesados: Dr. Galindo, Dr. Jesus
los bancos de suero derivados de las encuestas nacionales 258 206 Mejia, lleana Espinoza, Dr. Horacio
de la Secretaria de Salud. Riojas, CINVESTAV Mayrut.

1.2.1. Conformacién de una base de datos sobre la
situacion de los COP en Meéxico georeferenciada e
integrada al Siscop, en la que se registren, procesen y
actualicen los datos de estudios que permitan evaluar los
niveles de exposicion de seres humanos y organismos de
la biota, y los efectos que de ellos se derivan.

DISCUSION AMPLIA EN LA MESA 3

1.3.1. Organizaciéon de foros cientificos tendientes a Deberia generalizarse y hacerse clara la

252 166

determinar las aportaciones de los estudios desarrollados
en México a la identificacion y caracterizacion de los
riesgos de los COP en todos los seres humanos, con
especial atencion a los riesgos a la salud de las mujeres y
nifios y nifas, y organismos acudticos y terrestres, asi
como a definir los enfoques que requieran atencién
prioritaria

inclusion de los hombres.

Los foros pueden ser organizados no
solo por el gobierno, es importante la
participacion de la academia y las
ONGs.

Interesados:

INE , INSP, AMEQA, Organizacion
Mundial Ambientalista (como apoyo),
Fag. Quimica, UNAM, PUMA

1.4.1. Desarrollo de actividades de capacitacion y
asistencia con objeto de crear una capacidad de analisis
de COP confiable orientada a la determinacion de niveles

DISCUSION AMPLIA EN LA MESA 2
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PUNTAJE

ASISTENTES INTERESADOS y

ACTIVIDADES/ACCIONES CON variable SIN variable COMENTARIOS ADICIONALES
“factibilidad” “factibilidad”
de exposicion en receptores humanos y de la biota
acuatica y terrestre.
1.5.1. Determinacion de los sitios prioritarios en el pais 262 214 Interesados:
que por la magnitud de su contaminacion por COP actual Dr. Galindo, lliana Espinoza, Beatriz
0 potencial pongan en riesgo la salud de toda la Hernandez ININ, PUMA, Omar
poblacién, con especial énfasis en poblacién infantil y en Acrellano, Edna Gonzalez, Alfonso
edad reproductiva, y en los organismos acudticos y Flores DGGIMAR, UASLP, CIAD
terrestres, para desarrollar estudios que permitan conocer Mazatlan, INE, Maricarmen Baltazar
niveles y rutas de exposicion.
1.6.1. Desarrollo de un programa de monitoreo de COP 224 180 Incluir otros alimentos como mariscos y
en alimentos lacteos y carnicos. peces.
Interesados: CINVESTAV, SENASICA
(SAGARPA), UAT, CIAD, INE, FAC.
QUIMICA, UANL
Se propone SSA'Y COFEPRIS
2.1.1. Organizacién de foros destinados a identificar, 228 158 ¢Es necesario hacer foros diferentes?
caracterizar y seleccionar grupos humanos u organismos Los foros de planeacion son lo primero,
centinelas vulnerables, y efectos indicadores de dafio por una vez que se comienza a contar con
COP, en los que se preste particular atencion a grupos de datos e informacion, entonces se puede
mujeres y nifios y nifias. pasar a seleccioén de grupos, organismos,
etc.
La informacidn para humanos estd mas
desarrollada.
2.2.1 Estimar el riesgo de la exposicion a los COP 252 196 Interesados:
determinada en muestras del banco de suero de la SSA'y CINVESTAV, lliana Espinoza, Fac.
por otros medios, con base en resultados de estudios Ciencias, UNAM, UASLP, Raul Diaz
realizados para determinar dafios a la salud por COP en ININ, INSP
otros paises que sean consistentes y metodoldgicamente
adecuados. Proponen: UAN
2.2.2 Desarrollo de distintas modalidades de estudios ad 242 190 Interesados:
hoc para precisar la relacién entre la exposicion y el CINVESTAV, lliana Espinoza, Dr.
riesgo atribuible de afectacion por COP en seres humanos Galindo, UASLP, Omar Arellano,
y organismos de la biota acuética y terrestre. PUMA, Fac. Ciencias, UAMI, ININ,
INSP, CIAD Mazatlan.
Se propone: UAN
2.3.1 Generacion o recopilacion de datos que permitan 222 172 Se deberia invitar a la Fac. de Economia,
realizar anélisis costo-beneficio en relacion con los UNAM, Inst. de Investigaciones
efectos de los COP y la adopcién de medidas para Econdmicas, Instituto de Inv.
proteger a la poblacion, asi como para determinar la carga Biomédicas,
de enfermedad atribuible a los COP, en especial las
afectaciones de la salud sexual y de la reproduccion de la Interesados: INE, INSP, CIAD Mazatlan
poblacion.
3.1.1. Definicion de las caracteristicas y formas de 284 198 Debera incluir un consejo consultivo con
operacion del grupo de trabajo para definir las mejores capacidad y autoridad para tomar
alternativas de reduccion de riesgos de los COP, asi como decisiones
del perfil de sus integrantes de los sectores académico, Perfil: expertos en el tema, académicos,
privado y de la sociedad civil organizada, y proceder a su investigadores, ONGs
conformacion y desarrollo de actividades. Que se enfatice la aplicacion del
Principio Precautorio
Interesados: RAPAM, Dr. Galindo,
UASLP.
3.2.1. Disefiar y desarrollar proyectos de demostracion 232 174 Interesados:

que permitan la proteccion de grupos humanos y
organismos de la biota en riesgo por exposicion a COP, e
involucren la informacion, comunicacién y participacion
organizada de las comunidades seleccionadas, incluyendo
especialmente  a poblaciones en condiciones de

INE , CINVESTAV, Dr. Galindo,
RAPAM, UASLP, INSP
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PUNTAJE

ASISTENTES INTERESADOS y

ACTIVIDADES/ACCIONES CON variable SIN variable COMENTARIOS ADICIONALES
“factibilidad” “factibilidad”
vulnerabilidad por exposicion, edad, sexo y etnia.
3.3.1. Establecimiento del registro de poblaciones 226 174 Interesados:

humanas expuestas a los COP y de los datos sobre sus
niveles de exposicion y los efectos derivados de ellos, a
fin de desarrollar un Programa de Vigilancia
Epidemioldgica y Ambiental sobre COP.

OMAE, lliana Espinoza, INSP

Se propone a COFEPRIS.

3.4.1. Realizacion de estudios y programas de
intervencién para minimizar la exposicion y riesgos
derivados por los COP.

Se consider6 que era igual que 3.2.1. y no se calificd.

4.1.1. Desarrollo de una campafia nacional efectiva y 248 192 Interesados:

continua de comunicacién de los riesgos derivados de la CINVESTAV, RAPAM, OMAE, INE

liberacion y exposiciéon a los COP, con apoyo en

diferentes materiales, medios e instrucciones, orientada a Se propone: CECADESU, Dir. de

audiencias objetivo y también focalizada hacia Promocioén de la Salud, SEP,

poblaciones de mayores riesgos, como son las mujeres, COFEPRIS, CENAPRED, Presidencia

los nifios y nifias, y los grupos humanos en edad de la Republica (tiempos oficiales),

reproductiva. Estaciones de radio y television de las
Universidades, Red Nacional de Radios
Comunitarios, Canal 34 del Edo. de
Mex., Sector Industrial

4.2.1. Desarrollo de actividades de capacitacion para 254 194 Interesados: INSP

fortalecer capacidades requeridas a nivel comunitario

para que actores y sectores clave contribuyan a prevenir o

reducir la liberacion de COP y sus riesgos para la salud

humana, particularmente los que afectan la salud sexual y

la reproduccién, o la biota acuatica y terrestre, y los

medios ambientales.

d Resumen de resultados y las 3 actividades prioritarias para la Mesa 1.

Puntaje CON variable

Puntaje SIN variable

Actividad “factibilidad” “factibilidad” Corresponde a:
1.1.1 Tercero 258 Segundo 206 “COPs en bancos de suero”
13.1 252 166
151 Segundo 262 Primero 214 “Sitios prioritarios”
16.1 224 180
211 228 158
221 252 196
222 242 190
231 222 172
3.1.1 Primero 284 Tercero 198 “Grupo de trabajo”
3.2.1 232 174
3.3.1 226 174
34.1
4.1.1. 248 192
4.2.1 254 194

La jerarquizacion realizada por la mesa de trabajo 1 da como resultado que las 3
actividades prioritarias son las actividades 1.1.1, 1.5.1. y 3.1.1. El orden de estas 3
actividades varia si se toma en cuenta o no, la variable “factibilidad”.

ii. Mesa 2: Plan de Accion 6. Desarrollo de capacidades analiticas
confiables sobre plaguicidas COP, BPC, HCB, dioxinas y furanos
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Las actividades programadas para la discusién en la Mesa 2 se indican en el

Anexo lllI.

a Lista de participantes a la Mesa 2

# Nombre Institucion Correo electrénico
1 Laura Nevérez INE-CENICA Inevarez@ine.gob.mx
2 Miguel Angel Mtz. INE-DGICUR mmartine@ine.gob.mx
3 Marisela Bernal Gonzalez Fac. Quimica-UNAM marisela_bernal@hotmail.com
4 Sergio Suarez Contreras ININ ssc@nuclear.inin.mx
5 Victor Gutiérrez Avedoy® INE-CENICA javedoy@ine.gob.mx
6 Rosa Maria Armendariz Mufi6z CNCINPRO A.C. cncinpro_ac@yahoo.com.mx
7 Haydee Pelaez Intertek Lab. haydee.pelaez@intertrek.com
8 Miguel A Morales Intertek Lab. miguel.morales@intertek.com
9 Lidia Naccha Torres Fac. Medicina UANL LTJZ%Cuh;:%:(gH%St%J;T.IQ;
10 Nora E. Diaz Moroles UAT ndiazmoroles@hotmail.com
11 José Ocotlén Flores F. CCADET-UNAM ocotlan.flores@ccadet.unam.mx
12 Roberto Sato Berr( CCADET-UNAM roberto.sato@ccadet.unam.mx
13 Faviola A HusarVillatoro INE-CENICA fuillato@ine.gob.mx
14 Mercedes Reyes Sanchez INE-CENICA mreyes@ine.gob.mx
15 Nancy Flores AMIFAC nflores@amifac.org.mx
16 Ricardo Alarcon AMIFAC ralarcon@amifac.org.mx
17 Fidel Gdmez Mendoza INE-DGICUR fgomez@ine.gob.mx
18 Ma. Carmen Gtz. Cigales INE-CENICA ccigales@ine.gob.mx
19 J. Vinicio Macias Zamora UABC vmacias@uabc.mx
20 Juan |. Ustaran C. Lab. ABC justaran@labsabc.com.mx
21 Maria Teresa Ortufio CENICA-INE tortuno@ine.gob.mx
22 Leonora Rojas Bracho INE-DGICUR Irojas@ine.gob.mx

b Comentarios y acuerdos relevantes generados durante el ejercicio de

priorizacion:

La dindmica para el desarrollo de las actividades de priorizacion para las Mesas 1
y 2 se indican en el formato del Anexo IV.

Atendiendo el primer objetivo del PNI, la propuesta para la mejora de la aptitud
técnica e inter-comparacion de laboratorios que realizan analisis de plaguicidas
COP, BPC congéneres y totales y HCB, implica comunicacion y cooperacion a travées

! se cambi6 a la mesa 1
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de una red formal de laboratorios, constituyendo el PRONAME el elemento
fundamental, e.g. coordinando programas de inter-comparacion. Se acordd que el
CENICA-INE sera él responsable de la generacion del documento base que
comprenda lineamientos, estrategias, métodos analiticos, procedimientos, planes
de aseguramiento y control de calidad, asi como convocar para integrar la red,
considerando a los participantes actuales en el PRONAME vy los asistentes a este
foro.

La prioridad mas alta es establecer y homologar los métodos analiticos, validados,
para los CoP, se propuso como referencia base adoptar métodos de la EPA, GERG
y aplicables. Se enfatizo que el desempefio es esencial, y es trascendente unificar
y aplicar criterios como la validacion parcial y total, con base en guias de
trazabilidad e incertidumbre?

La siguiente prioridad al uso de métodos validados, para lograr un fortalecimiento
efectivo de los laboratorios de la red de andlisis confiable, es implantar
plenamente un sistema de calidad basado en ISO/IEC-17025° vigente, con
evidencias de seguimiento. Considerando que todas las clausulas de la norma son
trascendentes para constituir un laboratorio competente, sin soslayar ninguna; aun
cuando no esté acreditado. Se identifico que la participacién continua en pruebas
de comparacion inter-laboratorio y obtener resultados positivos, debe fomentarse
prioritariamente.

Un problema nacional es la disponibilidad de material de referencia certificados de
matriz compleja y para calibracion. Es necesario buscar el agilizar el tramite
correspondiente para el ingreso al pais de materiales de referencia, en particular
con la Secretaria de Salud, CENAM, asi como dependencias del gobierno federal
que deban intervenir. Se desconoce con certeza qué laboratorios poseen patrones
de referencia o han participado en inter-comparacion, la operacion de la red debe
contribuir a la identificacion y cooperacion factible.

El fortalecimiento implica acondicionamiento y mejora de instalaciones y equipo de
laboratorio de los laboratorios, identificando fondos sectoriales para proyectos de
investigacion en la SEP-CONACYT, SAGARPA-CONACYT, CONACYT-SEMARNAT,
ademas de otros entes del gobierno federal. No obstante, los fondos actuales son
insuficientes ante el reto nacional y capacidad para ejecutar el PNI, se propuso
cambiar el paradigma para la solicitud de fondos realista para la red, destacando
la solicitud al Congreso de la Union, revisando el mecanismo adecuado efectivo.

c Ejercicio de priorizacién

En la tabla siguiente se presenta el resultado de la priorizacion asi como los
comentarios y acuerdos al aplicar la dinamica establecida para este foro.

2 http://www.ema.org.mx/
% ISO/IEC 17025 concordancia con NMX-EC-17025-IMNC Requisitos generales para la
competencia de los laboratorios de ensayo y de calibracién, DOF 24 de julio de 2006
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Participaron como moderador: Juan Ignacio Ustaran y Maria Teresa Ortufio

como Relator.

ACTIVIDADES/ACCIONES

COMENTARIOS / ACUERDOS

1.1.1. Formulacion, publicacién y promocion
de la aplicacion de los lineamientos,
estrategias, = métodos  analiticos y
procedimientos para la creacion de las
capacidades analiticas confiables para el
analisis de plaguicidas COP, BPC
congéneres y totales y HCB en matrices
relevantes, en el contexto de lo previsto en
el Articulo 16 del Convenio de Estocolmo.

Responsable de la elaboracion de documento base INE-
CENICA, Generacion de planes de aseguramiento y control
de calidad. Elemento fundamental PRONAME.

Establecer una lista de métodos aplicables para el andlisis de
cops. Lo bésico para el empleo de los métodos analiticos es
desempeio.

Métodos de EPA usados como referencia, Texas AM, GERG,
entre otros.

Recomendable consultar guias de trazabilidad e
incertidumbre en http://www.ema.org.mx, para criterios de
validacion parcial y total.

1.2.1. Fortalecimiento de los laboratorios de
la red de analisis confiable de plaguicidas
COP, BPC congéneres y totales y HCB,
entre otros, mediante la adecuacion de sus
instalaciones, equipo, materiales de
laboratorio y entrenamiento de su personal.

Uso de métodos validados, participar de forma continua en
Pruebas de intercomparacion, interlaboratorio y tener
resultados positivos

Contar con control y aseguramiento de calidad, con un
sistema basado en 17025 implantado, funcionando y con
evidencias de seguimiento.

Problemas: Uso de materiales de referencia certificados de
matriz compleja y para calibracion. No existen materiales de
referencia para todas las matrices

El gobierno federal (Secretaria de Salud) debe agilizar el
tramite correspondiente para la entrada de los materiales.
SEP-CONACYT,  SAGARPA-CONACYT, = CONACYT-SEMARNAT,
dependencias y gobierno federal, fondos sectoriales para
proyectos, deben involucrarse en el marco de la integracion
de la red de laboratorios y los requerimientos del
fortalecimiento de la capacidad analitica. Aprobacion de
presupuestos para dependencias en Camara de diputados-
red y comisiones relacionados a las areas de interés.
Formacion de la red de laboratorios para satisfacer la
capacidad analitica en COPs y buscar la autorizacion de
presupuestos para el desarrollo de proyectos.

1.3.1. Desarrollo de un Programa para
mejorar la aptitud técnica de andlisis de
plaguicidas COP, BPC congéneres y totales
y HCB e intercomparar a los laboratorios
interesados en formar parte de la red de
capacidad analitica confiable de COP.

Formalizar la red de laboratorios, usando la lista de
laboratorios participantes en PRONAME vy los asistentes a
este foro. Analizar los mecanismos de formacion de la red de
laboratorios. CENICA elaborara la convocatoria para la
formacion de la red.

En una primera fase PRONAME puede coordinar la
participacion en los programas de intercomparacion
internacionales.

1.4.1. Formulacion de bases técnicas de

PRIORIZACION
=
2l a
=

m
Qx| = | =
<gl ol E
ZZ | C
555 |15
55/3 |13
553 |13
3[1[1 |5

No se considero prioritario la elaboracion de normas para la
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PRIORIZACION
<| o
ol <
ACTIVIDADES/ACCIONES Z 5 COMENTARIOS / ACUERDOS
E| o
QS = | =
S22 |6
o(=| w =
NMX para medicién de: BPC en aceites discusion en esta mesa, se puede realizar posteriormente
dieléctricos y suelos, plaguicidas COP (9)
en suelos, alimentos, agua Yy biota, d&f en Los responsables de la elaboracién de normas son las
aire; suelos; alimentos y hiota. Se requiere dependencias en la materia que se regula.
de normas para medir confiablemente COP
en ambiente (e.g. en aire) o en muestras
biolégicas de humanos expuestos e.g.,
leche materna y sangre.
2.1.1. Formulacién y obtencion de la |5/ 5/ 1 |11 | Abordado en1.2.1.
aprobacion al plan de inversiones con
presupuesto nacional para fortalecimiento
de laboratorios gubernamentales.
2.2.1. Formulacion y obtencion de la No aplica, los laboratorios privados vislumbran un escenario
aprobacién al plan de inversiones para incierto de demanda de continua de servicios analiticos.
fortalecimiento de laboratorios privados.
2.3.1. Desarrollo del programa de No aplica, la academia no muestra interés en la acreditacion,
acreditacion de métodos de prueba implica un alto costo re inversién en tiempo.
acordados.
241, Desarrollo  de estudios de |5/ 53 |13 | Verl3
comparacion o co-validacion y pruebas de Los esquemas de coordinacion de ejercicios por la Red de
aptitud basadas en valores de referencia laboratorios.
certificados para la medicion de dé&f.
3.1.1. Establecimiento del Programa con | 5[ 5[ 3 | 13 | Actividades propias del PRONAME
base en el documento desarrollado con el
apoyo de la CCA para su planeacion que
cubre la consideracion a las necesidades de
capacidades e infraestructura, la seleccién e
instalacién de estaciones en sitios indice y
satélites, asi como la elaboracion de
estandares y protocolos para el muestreo y
analisis.
3.2.1. Elaboracion de los términos de | 5| 5| 1 | 11 | Aplicara en su oportunidad al emitirse la convocatoria de
referencia de estudios, asignacion u fondos Sectorial para Investigacion
obtencién de fondos para realizacion y
gjecucion de los mismos.
d Resumen de resultados del ejercicio de priorizacion y conclusiones de las
actividades abordadas en la Mesa 2.
Actividad Priorizacion
1.1.1 15
1.2.1 13
1.3.1 13
1.4.1 5
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211 11
221 -
231 -
241 13
3.1.1. 13
3.2.1 11

La jerarquizacion realizada por la mesa de trabajo 2 da como resultado que la
actividad prioritaria (con puntaje de 15) fue la 1.1.1 seguida por las actividades
121,131,241y 3.1.1.

iii. Mesa 3: Plan de Accion 7. Integracion de inventarios de informacion
sobre COP en un sistema unificado (Siscop)

La dinamica para el desarrollo de las actividades de priorizacién para la Mesa 3 se

indican en el formato del Anexo V.

El cuadro siguiente presenta la lista de participantes que atendieron la mesa de
trabajo 3:

# Nombre Institucion Correo electronico

1 Judith Jaramillo Lépez INE-SEMARNAT jjaramil@ine.gob.mx

2 Mauricio Guillermo Barrales Garcia INE-SEMARNAT mbarrale@ine.gob.mx
3 Carolina Gracida Medina INE-SEMARNAT cgracida@ine.gob.mx
4 Alejandro Roberto Rubio Pérez INE-SEMARNAT arubio@ine.gob.mx

5 Henry Wohrnschimmel CENICA-SEMARNAT henrywo@ine.goh.mx
6 Arturo Gavilan Garcia INE-SEMARNAT agavilan@ine.gob.mx
7 Mario Alberto Yarto Ramirez INE-SEMARNAT myarto@ine.gob.mx

8 Gladys Cariete Sanchez SRE gcanete@sre.gob.mx

9 Maria Guadalupe Rojas Torres UCAI-SEMARNAT maria.rojas@semarnat.gob.mx
10 Rubén Mufioz Garcia ANIQ rgarcia@anig.org.mx
11 Ania Mendoza Cantu INE-SEMARNAT amendoza@ine.gob.mx
12 Miguel Angel Martinez Cordero INE-SEMARNAT mmartine@ine.gob.mx
13 Enrique Bravo Medina CENAPRED-SEGOB ebm@cenapred.unam.mx
14 Teresita Romero Torres INE-SEMARNAT trtorres@ine.gob.mx
15 Fernando Almada Calvo INE-SEMARNAT falmada@ine.gob.mx

Como se observa la mayoria de los participantes fueron representantes del
gobierno, principalmente de la SEMARNAT. Esto es de importancia para
contextualizar los resultados y conclusiones obtenidas en las dinamicas de trabajo
propuestas para la mesa.
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Resultados

FASE 1.
1.1lldentificacion de la informaciéon mas relevante generada por la
academia para su inclusién en el SISCOP
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Los resultados obtenidos del ejercicio 1.1 (Fase 1) referentes a la seleccidn de los temas mas importantes y factibles que se
incluiran en el SISCOP se presentan en el siguiente cuadro (valores acumulados):

Importancia Factibilidad
Temas propuestos Avrticulos Tesis Avrticulos Estudios 1olsl Avrticulos Tesis Avrticulos Estudios 1olsl
cientificos de difusion | realizados y/o cientificos de difusion | realizados y/o
financiados por financiados por
el gobierno el gobierno

Datos de monitoreo en diferentes matrices
generados 66 32 38 64 200 46 40 44 67 197
Modelaciones de destino ambiental

71 30 30 50 181 42 36 38 44 160
Evaluacion de efectos a la salud humana

68 38 40 68 214 48 38 48 56 190
Evaluacidn de efectos al medio ambiente

70 36 44 68 218 44 34 48 50 176
Evaluacion de efectos socioeconémicos

53 36 44 52 185 40 32 46 46 164
Evaluacion de riesgos a la salud humana y
ecotoxicoldgicos 54 35 38 51 178 46 34 48 48 176
Estudios sobre remediacion y degradacion de
CoP 60 34 40 60 194 37 36 50 51 174
Evaluacidn del impacto ambiental 54 34 37 56 181 42 32 48 60 182
Evaluacion de mejores practicas ambientales y
mejores tecnologias disponibles 61 38 46 58 203 42 34 50 52 178

TOTAL | gg7 313 357 527 302 316 420 474
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1.2Seleccién de los criterios que la informacion elegida debera de cubrir
para su inclusion en el SISCOP

En el siguiente cuadro se presentan los resultados del ejercicio 1.2 enfocado a la
seleccién de los criterios que la informacion escogida debera de satisfacer para su
inclusién en el SISCOP:

Importancia
T (5= Necesario) . -
Criterio (3=Recomendable) ¢Por que?
(1= No necesario)

Publicaciones arbitradas 40
Analisis realizados por 44 - Constituyen el
laboratorios acreditados fundamento mas
Analisis efectuados por validado del
laboratorios con sistemas 40 conocimiento
de gestion de la calidad o - Aseguran la calidad de
con métodos validados. los datos, aunque se

excluirian otras

investigaciones de

40 valor

- Proporcionan
credibilidad, seguridad

40 y consistencia

Datos de actualidad

Analisis realizados por
laboratorios que
participan en pruebas de
intercomparabilidad.
Empleo de una
metodologia estadistica
robusta

/Ao de publicacion 38

1.3. Proponga el mecanismo que usted consideraria el apropiado para
verificar el cumplimiento de los criterios que resulten importantes:

Los mecanismos propuestos se resumen a continuacion:

e Crear un panel cientifico que se haga cargo de la verificacion

¢ Incluir las referencias relevantes que avalen la calidad de la informacién y
con esto evitar un proceso de evaluacion complejo

e Se requeriria realizar una consulta abierta y contar con una mayor
participacion de la academia para definir el mecanismo

e Integrar un comité intersectorial que funja como evaluador de la informacion

e Definir indicadores para los criterios seleccionados y desarrollar un formato
de verificacién que compruebe el cumplimiento de los indicadores
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FASE 2.

2.1 Discusion abierta referente a la base de datos sobre investigacion y
capacidad analitica en materia de COP.

Debido a que no se contd con la participacion de representantes de la academia,
se decidio realizar esta discusién abierta durante la presentacion de los resultados
de la mesa ante todo el auditorio. Los comentarios recibidos hacen referencia a la
dificultad para contestar el cuestionario que alimenta la base de datos sobre
investigacion y capacidad analitica en materia de COP, debido a la gran cantidad
de informacién que solicita y a la limitada flexibilidad del sistema informatico para
agilizar su llenado. Asimismo, se comentaron las ventajas de contar con esta base
de datos completa y los cambios que se realizaron al sistema para facilitar el
llenado del cuestionario y con esto promover una participacién mas activa de los
investigadores para completar la base de datos.

Conclusiones

e Los articulos cientificos y estudios realizados o financiados por el gobierno
constituyeron las fuentes de informacion de mayor importancia y factibles
para su inclusion en el SISCOP.

e Los temas mas importantes fueron: evaluacion de los efectos a la salud y al
medio ambiente, evaluacion de las mejores practicas ambientales (MPA) y
mejores técnicas disponibles (MTD), y la inclusién de datos de monitoreo.

e EI SISCOP debera también incluir la informacion estadistica que genera la
industria

e Lainformacién que se incluya en el SISCOP debera ser categorizada y
diferenciada por sector

e EI SISCOP debera incluir los indicadores propuestos para evaluar el
cumplimiento del PNI

e Se deberan crear enlaces o ligas a los centros de investigacion nacionales
e internacionales de relevancia para el tema de los COP

e La base de datos sobre investigacion y capacidad analitica en materia de
COP constituye una fuente de informacion esencial para alimentar el
SISCOP, por lo que se deberéa definir una estrategia que promueva una
participacion mas activa de los investigadores para completar el
cuestionario.
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SESION DE CARTELES

Un total de 14 carteles se expusieron durante los dos dias que duré el evento. Se
contd con una sesion especial para que los asistentes al Foro tuvieran la
oportunidad de leer con dedicacion los carteles en presencia de los autores. A
continuacion se muestran los titulos de los carteles presentados, asi como la
institucién responsable.

Tabla 5. Carteles Presentados

Titulo Del Cartel Institucién
“Assessment Of The Impact Of Pollutants On The Fiddler Crab
1 Uca Princeps From The Estero De Urias, Sinaloa, Mexico: A UNAM
Multiple Biomarker Approach.”
2 “El Uso de DDT en el control de malaria: Riesgos Y Beneficios” John.Hop_klns
University
3 “Sustancias Peligrosas Generadas Por La Quema De Residuos INE
A Cielo Abierto En Paises En Vias De Desarrollo”
4 “Determinacion De Bifenilos Policlorados En Pescados De La UAT
Presa Republica Espafiola Del Estado De Tamaulipas”
“Determinacion De Pesticidas Organoclorados En Pescados
5 Capturados En Los Principales Reservorios De Agua De La UAT
Zona Sur De Tamaulipas”
“Determinacion De Contaminantes Organicos Persistentes En
6 Musculo De Pescado Comercial En La Zona Norte Y Centro De UAT
Tamaulipas”
“Determinacién Simultanea Por Cg-Em De Triazinas Y
7 A UNAM
Carbamatos En Agua Superficial
“Desarrollo De Un Método De Extraccion Para La
8 o o~ " UANL
Determinacion De Dioxinas En Carnes
“Riesgo Integrado Por Exposiciéon A Mezclas Quimicas En
9 p UASLP
Coatzacoalcos, Veracruz.
“Presencia De Plaguicidas Organoclorados Y Metales Pesados
10 En La Peninsula De Baja California México Y Su Relaciéon Con UNAM
La Incidencia De Malformaciones Y Genotoxicidad En
Individuos De Pseudacris Regilla.”
11 “Contaminacién Por Plaguicidas En Navolato, Sin., Y Sus UAS
Posibles Efectos En La Salud De Los Jornaleros”
12 “Disefio Y Operacién De La Primera Fase De La Red Mexicana INE

De Monitoreo De Dioxinas Y Furanos En Aire Ambiente”
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES GENERALES

A partir de la priorizacion de las actividades del plan de Accién 2, realizado en la
mesa de discusion 1, se llegd a la conclusion que existen tres actividades de este
plan que son mas importantes y factibles a realizar:

1. Definicion de las caracteristicas y formas de operacién del grupo de trabajo
para definir las mejores alternativas de reduccion de riesgos de los COP,
asi como del perfil de sus integrantes de los sectores académico, privado y
de la sociedad civil organizada, y proceder a su conformacion y desarrollo
de actividades.

2. Determinacion de los sitios prioritarios en el pais que por la magnitud de su
contaminacion por COP actual o potencial pongan en riesgo la salud de
toda la poblacién, con especial énfasis en poblacién infantil y en edad
reproductiva, y en los organismos acuaticos y terrestres, para desarrollar
estudios que permitan conocer niveles y rutas de exposicion.

3. Determinar los niveles de COP en las muestras de los bancos de suero
derivados de las encuestas nacionales de la Secretaria de Salud.

Como puede apreciarse en el resultado de la jerarquizacién de la mesa 2, las
actividades comprendidas en esa mesa, estan fuertemente interrelacionadas por
su naturaleza y objetivo de contar con capacidad analitica confiable,
fundamentalmente con un valor de 15: contar con métodos homologados y
desempefo. Para lograrlo, el resto de las actividades inherentemente asociadas
entre 13 y 11 estan en funcién de la factibilidad. La prioridad mas baja para la
actividad 1.4.1, con valor de 5, correspondié a la elaboracion de normas, no
considerada trascendente, ni funcién de los participantes de la red de laboratorios;
la confiabilidad de la medicion es independiente de la existencia de las normas.

No se encontr6 aplicacion para el fortalecimiento de laboratorios privados,
considerando el escenario actual. Similarmente, en la actividad 2.3.1, se refleja
desinterés por la acreditacion. No obstante, es el unico medio de comprobar la
competencia de un laboratorio.

A partir de la discusion en la mesa 3, se lleg6 a la conclusion que la informacion
generada por la academia mas importante que se debe incluir en el Siscop es: i)
Evaluacion de efectos a la salud humana e impactos al medio ambiente, ii)
evaluacion de las mejores practicas ambientales y iii) mejores tecnologias
disponibles asi como datos sobre monitoreo de COP en diferentes matrices.

Durante la discusion de la mesa 3, también se lleg6 a la conclusion que para que
la informacién generada por la academia sea incluida al Siscop debe provenir de
laboratorios acreditados o de articulos arbitrados. Se opin6 también que si no se
cuenta con la certificacion, los laboratorios que provean al Siscop de informacion
deberian contar por lo menos con algun programa de inter-calibracion.
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Durante la discusion plenaria, se hicieron diversos comentarios y
recomendaciones, de los cuales destacaron:

e Rosa Maria Armendariz de la CNCINPRO sugirié que en cuestiones de
dinero seria necesario superar las instancias de la SEP y del CONACYT, y
apelar directamente al Congreso de la Unién en busca de fondos.

e ElIng. Victor J. Gutiérrez Avedoy y la Dra. Leonora Rojas Bracho aclararon
gue el Proname carece hasta el momento de un fondeo integral, y que es
necesario trabajar en este aspecto.

e Ainstancias de la presentacion del Ing. Fernando Bejarano sobre el
endosulfan se considerara la propuesta de constituir un grupo de trabajo
para preparar el perfil de riesgo de este compuesto, y presentarlo a futuro
como un nuevo COP propuesto por México.

e Fernando Bejarano, menciono6 que es necesario buscar nuevas fuentes de
financiamiento (nacionales o internacionales) para iniciar o continuar
proyectos que den respuesta a las actividades surgidas en este foro. En
particular se reconoce la importancia de involucrar al CONACyT para
otorgar apoyos a proyectos especificos. También hizo incapié en la
necesidad de coordinar las actividades de los diferentes grupos que han
surgido a raiz del Plan Nacional de Implementacion (CNC, grupos de
expertos del PRONAME, etc.), asi como de los nuevos grupos que surjan
en esta materia.

e Se sefial6 que las propuestas y necesidades discutidas en el foro seran
enviadas al Director General de Gestion Integral de Materiales y
Actividades Riesgosas de la SEMARNAT, quien encabeza el Comité
Nacional Coordinador (CNC) del Plan Nacional de Implementacion del
Convenio de Estocolmo en México.

e Representantes de varias organizaciones no gubernamentales, como Rosa
Maria Armendariz y Uralia Sylvia Rocha Herrera de la OMAE se
comprometieron a difundir informacion acerca de los COP entre los
sectores de la poblacién que ellos atienden y solicitaron mas recursos para
ampliar la participacion de este tipo de organizaciones en los foros sobre
este tema que sean organizados en el futuro.

e Se habl6 de la atencion y seguimiento que se les dara a las prioridades
seleccionadas en las mesas de trabajo, lo que implicaria buscar los
recursos para financiar los proyectos que den atencion a las mismas. La
Dra. Leonora Rojas comentd que se dara seguimiento a las propuestas
surgidas de este foro y se buscaran nuevas formas de financiamiento.

e Se menciono también que es importante mantener el compromiso de
participacion de todos los asistentes al foro, para que cada uno de ellos
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lleve a cabo las actividades que estén en sus manos que contribuyan a
cumplir con los compromisos establecidos en el PNI.

Se resalt6 la importancia de formar a profesionistas en el area de la gestion
de sustancias quimicas, ya que existen severas limitaciones para encontrar
personal capacitado en la materia. En este sentido, la academia juega un
papel esencial para la creacion de planes de estudio que cubran esta
necesidad.
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ANEXO |

AGENDA DEL EVENTO
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DIRIGIDO A:

Funcionarios de los tres niveles de
gobierno, académicos y organizaciones no
gubernamentales interesados en
promover y desarrollar investigacion sobre
Contaminantes Organicos Persistentes, y
prevenir los riesgos a la salud y al
ambiente asociados a estas sustancias.

OBJETIVO:

El Tercer Foro de Investigacion sobre
Contaminantes Orgdanicos Persistentes en
México permitira reunir a investigadores,
autoridades del sector publico y miembros
de ONG's, relacionados con la tematica
de los COPs, con la finalidad de priorizar y
promover estrategias de investigacion que
brinden apoyo a las acciones establecidas
en Plan Nacional de Implementacion del
Convenio de Estocolmo en México, y que
sustenten las medidas a adoptar para
proteger la salud humana y los
ecosistemas de los riesgos que conlleva el
usoO 0 generacion de estas sustancias.

DURACION:
Martes 20 de mayo de 9:00 a 18:00 hrs.
Miércoles 21 de mayo de 9:00 a 17:30 hrs.

Horario

Actividad programada

8:00-9:00 Registro y Café
9:00-9:30 Bienvenida y presentacion de los objetivos del Foro
Dr. Adrian Fernandez, Presidente del Instituto Nacional de Ecologia
9:30-10:00 Plan Nacional de Implementacion del Convenio de Estocolmo en México
M. en C. Alfonso Flores, Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT)
10:00-10:30 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico I: Fortalecimiento Juridico e Institucional
Mtro. Israel Nufiez Birrueta
10:30-11:00 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico Il: Investigacién, Monitoreo y Evaluacion - Situacion de las capacidades
analiticas para COP-
Dra. Melina Pérez Urquiza
11:00-11:30 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico I1: Investigacion, Monitoreo y Evaluacion - Laboratorio Regional de Dioxinas y
Furanos-
Ing. Juan Ignacio Ustaran, Laboratorios ABC
11:30-11:45 Receso
11:45-12:15 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico I11: Bifenilos Policlorados (BPC)
Dra. Cristina Cortinas
12:15-12:45 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico IV: Plaguicidas
Biol. Arturo Cristan
12:45-13:15 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico V: Fuentes fijas y difusas de COP no intencionales
Ing. Pablo Maiz Larralde
13:15-14:45 Comida
14:45-15:15 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Temético VI: Intercambio de informacion y vigilancia
Ing. Santiago Adrian Ascencio Guerrero
15:15-15:45 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico VII: Impacto en salud, ambiente, economia y sociedad
Dra. Leonor Alicia Cedillo Becerril
15:45-16:15 Presentacion del trabajo realizado por el Grupo Tematico VIII: Comunicacion, sensibilizacion y formacién ciudadana
Lic. Maria Esther Cortés Garcia Lozano
16:15-17:00 Sesion general de carteles
17:00-17:30 Sinergias entre convenios internacionales referentes al manejo adecuado de Sustancias Quimicas
M. en C. Ives Gomez Salas, Unidad Coordinadora de Asuntos Internacionales, SEMARNAT
17:30-18:00 El endosulfan como nuevo COP, perspectivas ciudadanas
M. en C. Fernando Bejarano, Director del CAATA
Hora Actividad programada
9:00-9:30 Programa Nacional de Monitoreo y Evaluacion Ambiental (PRONAME)
Ing. Victor Gutiérrez Avedoy, Centro Nacional de Investigacién y Capacitacion Ambiental (CENICA-INE)
9:30-10:00 Avances de investigacion sobre dioxinas y furanos en México en el marco de la Comision de Cooperacién Ambiental de América del Norte y
el grupo de expertos sobre factores de emision del Secretariado del Convenio de Estocolmo
Dra. Beatriz Cardenas, CENICA-INE
10:00-10:15 Receso
10:15-10:45 | Avances del comité de revision de COPs del Convenio de Estocolmo
Dr. Mario Yarto, Instituto Nacional de Ecologia
10:45-11:15 | Estudio Bilateral de Compuestos Organicos y Persistentes
Dr. Horacio Riojas Rodriguez, Instituto Nacional de Salud Publica (INSP)
11:15-11:45 | Actualizacion de la estrategia para la eliminacion de BPC en México
Osvaldo Belmont, DGGIMAR-SEMARNAT
11:45-14:30 Mesas de trabajo (sesionaran de manera simultanea):
1. Plan de Accion 2: Evaluacion de los efectos de los COP en la salud y el ambiente, asi como de sus implicaciones
socioeconémicas.
Moderador: Dr. Horacio Riojas- INSP
Relatora: Dra. Patricia Ramirez - UAM-I
2. Plan de Accion 6: Desarrollo de capacidades analiticas confiables sobre plaguicidas COP, BPC, HCB, dioxinas y furanos
Moderador: Ing. Juan Ignacio Ustaran — Laboratorios ABC
Relatora: QFB. Maria Teresa Ortufio —INE
3. Plande Accién 7: Integracion de inventarios de informacion sobre COP en un sistema unificado (Siscop)
Moderador: Ing. Enrique Bravo - CENAPRED
Relatora: Dra. Teresita Romero —INE
14:30-15:45 Comida
15:45-16:30 Presentacion de conclusiones de las mesas de trabajo (15 min. c/u)
16:30-17:15 Discusion plenaria
17:15-17:30 Conclusiones
17:30 Clausura
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ANEXO Il
ACTIVIDADES PARA LA DISCUSION:

MESA 1: EVALUACION DE LOS EFECTOS DE LOS COP EN LA SALUD Y EL
AMBIENTE



3° FORO DE INVESTIGACION SOBRE CONTAMINANTES ORGANICOS PERSISTENTES
MESA 1: EVALUACION DE LOS EFECTOS DE LOS COP EN LA SALUD Y EL AMBIENTE

ATENCION NOTA: Proponer las formas de participacion de la academia para cada una de las actividades mencionadas

OBJETIVOS

PRODUCTOS

ACTIVIDADES/ACCIONES

PRIORIZACION
S| 2
S| a3
< | 2
[an]
QI || =
S22 6
a | =| =

POSIBLES PUNTOS A DISCUSION EN LA
MESA

ASISTENTES
INTERESADOS

1. Evaluacion de
riesgos por
exposicion a COP
en la salud humana
y en el medio
ambiente con un
enfoque integral.

1.1. Informacion oportuna
y representativa sobre los
niveles de COP para
identificar poblaciones y
sitios de alto riesgo.

1.1.1. Determinar los niveles de
COP en las muestras de los bancos
de suero derivados de las encuestas
nacionales de la Secretaria de
Salud.

Definir quién tendria acceso a muestras
y si las condiciones de almacenamiento
de muestras sirven para el andlisis de
Ccop

Definir quién estaria a cargo del andlisis,
periodicidad del anélisis, tratamiento
estadistico y publicacion de resultados

1.2. Base de datos sobre
la situacion de los COP en
México georeferenciada e
integrada  al  Siscop,
incluyendo estudios en
poblacién humana y medio
ambiente.

1.2.1. Conformacion de una base de
datos sobre la situacion de los COP
en México georeferenciada e
integrada al Siscop, en la que se
registren, procesen y actualicen los
datos de estudios que permitan
evaluar los niveles de exposicion de
seres humanos y organismos de la
biota, y los efectos que de ellos se
derivan. PASA A LA MESA 3

1.3. Foros de discusion
para evaluar y analizar la
informacion generada a
través de estudios sobre
COP en México y para
seleccionar el (los)
enfoque (s) de atencion
prioritaria (salud humana y

1.3.1. Organizacion de foros
cientificos tendientes a determinar
las aportaciones de los estudios
desarrollados en México a la
identificacion y caracterizacion de
los riesgos de los COP en todos los
seres humanos, con especial
atencion a los riesgos a la salud de

Proponer mecanismos de organizacion
de foros: quien convoca, quién participa,
con qué periodicidad, alcance del foro
(nacional vs. regional)

Proponer mecanismos de difusion y
comunicacion de avances en los foros y
conocimiento generado
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ecologico) para realizar
evaluaciones de riesgos
de los COP.

las mujeres y nifios y nifias, y
organismos acuaticos y terrestres,
asi como a definir los enfoques que
requieran atencion prioritaria

1.4. Capacidad de analisis
de COP confiable, en
muestras  humanas y
ambientales (quién mide,
qué mide y como)

1.4.1. Desarrollo de actividades de
capacitacion y asistencia con objeto
de crear una capacidad de analisis
de COP confiable orientada a la
determinacion  de niveles de
exposicion en receptores humanos y
de la biota acuética y terrestre.
PASA A LA MESA 2

1.5. Estudios sobre COP
en  sitios prioritarios
incluyendo  analisis en
poblacién humana y en
medio ambiente, con
énfasis en rutas de
exposicion.

1.5.1. Determinacién de los sitios
prioritarios en el pais que por la
magnitud de su contaminacién por
COP actual o potencial pongan en
riesgo la salud de toda la poblacion,
con especial énfasis en poblacion
infantil y en edad reproductiva, y en
los  organismos acuaticos y
terrestres, para desarrollar estudios
que permitan conocer niveles y rutas
de exposicion.

Definir ~ criterios  para identificar y
priorizar los sitios actuales o potenciales
que puedan poner en riesgo la salud
humana y de los organismos

Definir  criterios  de  seleccion de
especies/poblaciones de estudio

16. Programa de
monitoreo de COP en
alimentos, especialmente
productos  carnicos y
lacteos.

1.6.1. Desarrollo de un programa de
monitoreo de COP en alimentos
lacteos y carnicos.

Proponer mecanismos para la utilizacion
y divulgacion de estos datos

2. Riesgo atribuible
y carga de
enfermedad
relacionada con la
exposicion a COP.

2.1. Foro de discusion
para identificar indicadores
de efecto por COP en
poblacion humana y en
biota..

2.1.1. Organizacion de foros
destinados a identificar, caracterizar
y seleccionar grupos humanos u
organismos centinelas vulnerables,
y efectos indicadores de dafio por
COP, en los que se preste particular
atencion a grupos de mujeres y
nifios y nifias.

Definir  biomarcadores de  efectos
deseables a incluir para humanos, para
biota

2.2.  Estudios  sobre
exposicion y efectos por
COP en poblaciones de
alto riesgo (humana y
biota).

2.2.1 Estimar el riesgo de la
exposicion a los COP determinada
en muestras del banco de suero de
la SSA 'y por otros medios, con base
en resultados de estudios realizados
para determinar dafios a la salud por

Definir qué estudios son necesarios para
cubrir lagunas de informacién existentes
en evaluaciones de riesgo a la salud y
riesgo ecoldgico

Proponer mecanismos para establecer
una metodologia comparable de
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COP en otros paises que sean
consistentes y metodoldgicamente
adecuados.

estimacion de riesgos a la salud a nivel
nacional

2.2.2 Desarrollo de distintas
modalidades de estudios ad hoc
para precisar la relacion entre la
exposicion y el riesgo atribuible de
afectacion por COP en seres
humanos y organismos de la biota
acudtica y terrestre.

Definir  qué tipo de estudios
epidemioldgicos deben realizarse y qué
caracteristicas deben tener para
determinar el riesgo atribuible a COPs

2.3 Relacion  costo
beneficio y medicion de la
carga de enfermedad

2.3.1 Generacion o recopilacion de
datos que permitan realizar analisis
costo-beneficio en relacidn con los
efectos de los COP y la adopcién de
medidas para proteger a la
poblacién, asi como para determinar
la carga de enfermedad atribuible a
los COP, en especial las
afectaciones de la salud sexual y de
la reproduccion de la poblacion.

Definir elementos de anélisis costo-
beneficio realizable y aplicable en
México

3. Establecimiento
de condiciones que
contribuyan a
minimizar la
exposicion alos
COPy los riesgos a
lasaludy al
ambiente que de
ello derivan.

3.1. Creacion de un grupo

de trabajo
transdisciplinario,
interinstitucional y

multisectorial para

311 Definicion de las
caracteristicas 'y formas de
operacion del grupo de trabajo para
definir las mejores alternativas de
reduccion de riesgos de los COP,
asi como del perfl de sus
integrantes  de  los  sectores
académico, privado y de la sociedad
civil organizada, y proceder a su
conformacion y desarrollo  de
actividades.

Definir qué caracteristicas debe tener el
grupo, cuéles serian sus formas de
operacion, cual seria el perfil de sus
integrantes

3.2. Proyectos de
demostracion basados en
la aplicacion del enfoque
integrado o de Ecosalud
para prevenir o reducir los
riesgos de los COP con la
participacién informada y
organizada  de las
comunidades.

3.2.1. Diseflar y desarrollar
proyectos de demostracion que
permitan la proteccion de grupos
humanos y organismos de la biota
en riesgo por exposicion a COP, e
involucren la informacion,
comunicacion 'y participacion
organizada de las comunidades
seleccionadas, incluyendo
especialmente a poblaciones en
condiciones de vulnerabilidad por

Definir qué caracteristicas deben tener
los proyectos de demostracion
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exposicion, edad, sexo y etnia.

3.3. Programa de
Vigilancia Epidemioldgica
(crear registros  de
poblaciones expuestas) y
Ambiental de los
indicadores seleccionados
de exposicion y efectos.

3.3.1. Establecimiento del registro
de poblaciones humanas expuestas
a los COP y de los datos sobre sus
niveles de exposicion y los efectos
derivados de ellos, a fin de
desarrollar  un  Programa de
Vigilancia Epidemioldgica y
Ambiental sobre COP.

Discutir  sobre factibilidad de un
programa de vigilancia epidemioldgica y
ambiental (responsables, efectos y
poblaciones a vigilar)

3.4. Disminucién de los
niveles de exposicion y
dafios por COP con base
en estudios y programas
de intervencion

3.4.1. Realizacion de estudios y
programas de intervencion para
minimizar la exposicion y riesgos
derivados por los COP.

Discutir sobre elementos indispensables
para el éxito de programas de
intervencion

4. Medidas para
promover la
informacioén,
comunicacion,
capacitaciéon y
participacién
ciudadanaen la
ejecucion del plan
de accion en
materia de salud
humanay medio
ambiente.

4.1. Programa de
comunicacion de riesgos
que incluya diferentes
materiales, medios de
difusion, instructores y
audiencias

4.1.1. Desarrollo de una campafia
nacional efectiva y continua de
comunicacion de los  riesgos
derivados de la liberacion y
exposicion a los COP, con apoyo en
diferentes materiales, medios e
instrucciones, orientada a
audiencias  objetivo 'y también
focalizada hacia poblaciones de
mayores riesgos, como son las
mujeres, los nifios y nifias, y los
grupos  humanos en  edad
reproductiva.

Discusion sobre elementos
indispensables para éxito de campafias
de difusion y comunicacion de riesgos

4.2. Fortalecimiento de
capacidades para
contribuir a prevenir o
reducir la liberacion de
COP y sus riesgos para la
salud humana, la biota
acuatica y terrestre, y los
medios ambientales.

4.2.1. Desarrollo de actividades de
capacitacion para fortalecer
capacidades requeridas a nivel
comunitario para que actores y
sectores clave contribuyan a
prevenir o reducir la liberacion de
COP y sus riesgos para la salud
humana, particularmente los que
afectan la salud sexual y la
reproduccion, o la biota acuética y
terrestre, y los medios ambientales.

Identificar qué capacidades es necesario
fortalecer en las comunidades y qué
actividades especificas de capacitacion
deben llevarse a cabo
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ANEXO Il
ACTIVIDADES PARA LA DISCUSION:

MESA 2: DESARROLLO DE CAPACIDADES ANALITICAS CONFIABLES
SOBRE PLAGUICIDAS COP, BPC, HCB, DIOXINAS Y FURANOS



3° FORO DE INVESTIGACION SOBRE CONTAMINANTES ORGANICOS PERSISTENTES

MESA 2: DESARROLLO DE CAPACIDADES ANALITICAS CONFIABLES SOBRE PLAGUICIDAS COP, BPC, HCB, DIOXINAS Y FURANOS

LINEAMINETOS PARA LA DISCUSION

PRIORIZACION
POSIBLES PUNTOS A DISCUSION EN ASISTENTES
OBJETIVOS PRODUCTOS ACTIVIDADES/ACCIONES < o
Q <QE LA MESA INTERESADOS
< | =
[an]
QRIE|E| <
S|2|2|0
a | = o =
1. Mejora de la |11 Lineamientos, | 1.1.1. Formulacion, - Definir quien seria responsable de la
aptitud  técnica e | estrategias y | publicacion y promocion de la elaboracion ~ de  lineamientos,
intercomparacion de | procedimientos para el | aplicacion de los estrategias, métodos analiticos y
laboratorios 4u€ | fortalecimiento y | lineamientos, estrategias, procedimientos.

realizan analisis de
plaguicidas COP,
BPC congéneres vy
totales y HCB.

actualizacion de las
capacidades analiticas
confiables  para el
analisis de COP.

métodos analiticos y
procedimientos  para la
creacion de las capacidades
analiticas confiables para el
andlisis de plaguicidas COP,
BPC congéneres y totales y
HCB en matrices relevantes,
en el contexto de lo previsto
en el Articulo 16 del Convenio
de Estocolmo.

- Definir que criterios son importantes
para considerar confiable un método.

- Proponer métodos analiticos a aplicar
y referencia de los utilizados
actualmente y sus limitaciones en
instrumentacion.

1.2. Laboratorios de
analisis de plaguicidas
COP, BPC congéneres y
totales y HCB
fortalecidos e integrados

1.2.1. Fortalecimiento de los
laboratorios de la red de
analisis confiable de
plaguicidas  COP, BPC
congeneres y totales y HCB,

- Proponer criterios para considerar
confiable a un laboratorio.

- Documentar problemas tipicos en la
obtencion y  disponibilidad  de
materiales de referencia.
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OBJETIVOS

PRODUCTOS

ACTIVIDADES/ACCIONES

PRIORIZACION

PLAZO

IMPORTANCIA
FACTIBILIDAD

TOTAL

POSIBLES PUNTOS A DISCUSION EN
LA MESA

ASISTENTES
INTERESADOS

en una red de
laboratorios
intercomparados usando
preferentemente valores
de referencia
certificados.

entre otros, mediante la
adecuacion de sus
instalaciones, equipo,

materiales de laboratorio y
entrenamiento de su
personal.

- ldentificar temas prioritarios para la
aplicacion de fondos.

- ldentificar fuentes financieras para la
adquisicion  de  recursos  para
adecuacion y mejora de instalaciones
y equipo de laboratorio.

- lIdentificar prioridades en la capacidad
analitica necesaria.

1.3. Red de laboratorios
que mejoran su aptitud
técnica de andlisis de
plaguicidas COP, BPC
congéneres y totales y
HCB  intercomparados
usando preferentemente
valores de referencia
certificados.

1.3.1. Desarrollo de un
Programa para mejorar la
aptitud técnica de andlisis de

plaguicidas  COP, BPC
congéneres y totales y HCB e
intercomparar a los

laboratorios interesados en
formar parte de la red de
capacidad analitica confiable
de COP.

- Proponer mecanismos para organizar
la red analitcas de COP vy su
coordinacién con el PRONAME.

- Proponer mecanismos para realizar
gjercicios de intercalibracion.

- ldentificar laboratorios e instituciones
que cuentan con patrones y
materiales de referencia.

- Proponer programas de ensayos de
aptitud y responsables de su
coordinacion.

14. NMX para la
medicion  de:  BPC
congéneres y totales,
plaguicidas COP,
dioxinas y furanos en
todas las matrices de
interés publicadas y en

1.4.1. Formulacién de las
bases técnicas de NMX para
la medicion de: BPC en
aceites dieléctricos y suelos,
plaguicidas COP en suelos,
alimentos, agua y biota (para
los 9 plaguicidas COP),

- Proponer la teméatica de las NMX
necesarias para estandarizar la
medicion de COP.

- ldentificar responsables para la
elaboracion de estas normas;
identificar la o las dependencias con
la atribucion.
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OBJETIVOS

PRODUCTOS

ACTIVIDADES/ACCIONES

PRIORIZACION

PLAZO

IMPORTANCIA
FACTIBILIDAD

TOTAL

POSIBLES PUNTOS A DISCUSION EN
LA MESA

ASISTENTES
INTERESADOS

vigor.

dioxinas y furanos en aire;
suelos; alimentos y biota.
También se requiere de estas
normas para medir de
manera confiable la cantidad
de COP en el ambiente (por
ejemplo en el aire) o en
muestras  biolégicas  de
poblaciones humanas
expuestas (por ejemplo, en
leche materna y en sangre),
lo cual es considerado como
un indicador de la eficacia en
la aplicacion del Convenio a
través de la ejecucion del
PNI.

2. Fortalecimiento de
capacidad de
analisis de dioxinas
y furanos.

2.1 Inversiones
realizadas para
fortalecer el (los)
laboratorio(s)
gubernamental(es)
interesado(s) en llevar a
cabo las mediciones de
dioxinas y furanos.

2.1.1. Formulacién y
obtencion de la aprobacion al
plan de inversiones con
presupuesto nacional para el
fortalecimiento  del  (los)
laboratorio(s)
gubernamental(es).

Identificar a los actores clave en la
formulacion y coordinacién del plan
de inversiones (Hacer conjuntamente
con 1.2.1).

Identificar temas prioritarios para la
aplicacion de fondos.

2.2. Inversiones para
fortalecer los laboratorios

2.2.1. Formulacion y
obtencién de la aprobacion al

Definir responsables de la ejecucion
de este punto.
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OBJETIVOS

PRODUCTOS

ACTIVIDADES/ACCIONES

PRIORIZACION

PLAZO

IMPORTANCIA
FACTIBILIDAD

TOTAL

POSIBLES PUNTOS A DISCUSION EN
LA MESA

ASISTENTES
INTERESADOS

privados interesado en
llevar a cabo mediciones

plan de inversiones para el
fortalecimiento de los

de dioxinas y furanos, | laboratorios privados
realizadas. interesados.
2.3.  Acreditacién y/o | 2.3.1. Desarrollo del Proponer criterios para acreditar los

autorizacion de métodos
de prueba de medicién

programa de acreditacién de
métodos de prueba

métodos de prueba de acuerdo con el
aseguramiento de la calidad

acordados para el caso | acordados. Proponer las caracteristicas para la
de los laboratorios que organizacion de un grupo de trabajo
requieran realizar la para la coordinacion

evaluacion de la Establecer la  disponibilidad 'y
conformidad de las NOM propuestas factibles del CENAM

y del reconocimiento de

la capacidad de

medicion y calibracion

(CMC) por el Cenam.

2.4, Estudios de | 2.4.1. Desarrollo de los Identificar  capacidades para el

comparacion ylo
covalidacion y Pruebas
de Aptitud  usando

preferentemente valores
de referencia certificados
para la medicion de
dioxinas y furanos.

estudios de comparacién o
co-validacion y de Pruebas
de Aptitud basadas en
valores de referencia
certificados para la medicién
de dioxinas y furanos.

andlisis de dioxinas y furanos.
Proponer el listado de matrices
prioritarias para los ejercicios de
validacion.

Proponer esquemas para la
coordinacién  de  ejercicios  de
validacién con asistencia del CENAM.

3. Evaluacién de la

eficacia en

el

31 Programa de
Monitoreo y Evaluacion

3.1.1. Establecimiento del
Programa con base en el

Proponer las formas de participacion
de la academia en esta actividad y
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OBJETIVOS

PRODUCTOS

ACTIVIDADES/ACCIONES

PRIORIZACION

PLAZO

IMPORTANCIA
FACTIBILIDAD

TOTAL

POSIBLES PUNTOS A DISCUSION EN

LA MESA

ASISTENTES
INTERESADOS

cumplimiento
Convenio
Estocolmo.

del
de

Ambiental de COP vy
otras sustancias toxicas
persistentes establecido
y en operacion.

documento desarrollado con
el apoyo de la CCA para su
planeacion que cubre —entre
otros- la consideracion a las
necesidades de capacidades
e infraestructura, la seleccién
e instalacién de estaciones
en sitios indice y satélites, asi
como la elaboracion de
estandares y protocolos para
el muestreo y analisis.

como complemento al PRONAME.

3.2.  Programa de
estudios basicos para
determinar la situacion y
las tendencias de los
COP en distintos medios
y  matrices, evaluar
niveles de exposicion de
poblaciones en riesgo y
el impacto de las
medidas adoptadas para
cumplir el Convenio.

3.2.1. Elaboracion de los
términos de referencia de los
estudios,  asignacion u
obtencién de fondos para su
realizacion y ejecucion de los
mismos.

Identificar los requerimientos minimos
indispensables de capacidad analitica
para ser incluidos en los términos de
referencia.

Definir de forma general una
propuesta de sitios y matrices para
los cuales se cuenta con una
capacidad analitica suficiente para
realizar estudios complementarios al
PRONAME.
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ANEXO |V

DINAMICA DE DISCUSION PARA LAS MESAS 1Y 2
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DINAMICA DE DISCUSION PARA LAS MESAS 1Y 2

Objetivo de la dindmica: Analizar los planes de accion del PNI que son relevantes a la
investigacion sobre COP con el objetivo de priorizar las actividades mas importantes y
factibles a realizar en el corto, mediano y largo plazo.

Dindmica de priorizacion:
La discusion en cada mesa sera apoyada por: i) un moderador, cuya funcion principal

sera dirigir la discusion y ii) un relator que apoyara en la toma de notas y comentarios
durante las discusiones.

Mesa Responsables

4. Plan de Accion 2: Evaluacion de los efectos de los
COP en la salud y el ambiente, asi como de sus
implicaciones socioeconémicas.

Moderador: Horacio Riojas
Relator: Patricia Ramirez

5. Plan de Accion 6: Desarrollo de capacidades Moderador: Juan Ignacio

analiticas confiables sobre plaguicidas COP, BPC, Ustaran- .
L Relator: Maria Teresa
HCB, dioxinas y furanos Ortufio

Uso del tiempo: La dindmica de discusion tendra una duracidén aproximada de tres
horas. Los primeros 15 minutos se dedicaran a una explicacion por parte del moderador
y del relator sobre la dindmica de la mesa. El tiempo restante se dedicaran a la discusion
y al ejercicio de priorizaciéon, dejando la ultima media hora para resumir las
conclusiones y preparar la presentacion que se daré en la sesién plenaria.

Ejercicio de priorizacion: A partir de los planes de accion, se seleccionaron aquellas
actividades relevantes a la investigacion cientifica sobre COP, las cuales seran
priorizadas con el siguiente método:

Se tendra una lista de las actividades para cada mesa. Los participantes de las mesas
votaran para priorizar cada actividad segun los siguientes criterios: Plazo, Importancia y
Factibilidad. Se calificaran los criterios con los nimeros 1, 3 y 5 en conformidad a la
tabla siguiente.
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Plazo
Entre menor el plazo de aplicacién, mayor seré su calificacion.

Criterio Condicién Valor

Corto Plazo Aplicacién de 0 a 5 afios 5

Mediano Plazo Aplicacionde 5a 10 afios | 3

Largo Plazo A~pI|cacmn en méas de 10 1
anos

Importancia
Entre mayor sea la importancia de la actividad, mayor serd su calificacion.

Criterio Condicion Valor
. De esta actividad dependen
Indispensable . g 5
varias actividades
. De esta actividad dependen
Necesaria L 3
algunas actividades
Es una actividad que se
Conveniente puede realizar en forma |1
aislada
Factibilidad
Entre mas recursos disponibles para esa actividad, mayor sera su calificacion.
Criterio Condicion Valor
Alta Se cuenta con los recursos 5
necesarios
Media Se cuenta con una parte de 3
los recursos
Baja Son pocos los recursos 1

Después de asignar valores a los tres criterios para cada actividad, se sumara el puntaje
y se obtendra una lista de actividades con su “calificacion”. Esta calificacion sera la
base para poner en orden de mayor a menor importancia las actividades del plan.

Formato de priorizacién (ver tablas de priorizacion para mesa 1y 2): Las actividades
de cada plan estan acomodadas segun el orden original que viene en el Plan Nacional de
Implementacion (PNI). A la derecha de cada actividad, vienen tres columnas para
calificar en cada una de estas los tres criterios mencionados anteriormente. A la derecha
de las calificaciones vienen puntos que pueden ayudar a enfocar la discusién y entender
mejor la actividad del plan. En la extrema derecha, se agreg6 una columna para listar los
interesados en participar en ese plan en especifico.
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ANEXO V

DINAMICA DE DISCUSION PARA LA MESA 3
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DINAMICA DE DISCUSION PARA LA MESA 3

El Plan de Accidon 7 del Plan Nacional de Implementacion del Convenio de Estocolmo
(PNI) intitulado “Integracion de inventarios de informacion sobre COP en un sistema
unificado (SISCOP)” establece como objetivo que México cuente con un proceso de
integracion de inventarios de informacién y un sistema informéatico sobre COP que
facilite la ejecucion del PNI y la evaluacion de su eficacia. Actualmente, el Instituto
Nacional de Ecologia (INE) esta definiendo la estructura y contenido de este sistema, el
cual integrard, unificara y homogenizard la informacion que se ha generado y se
generara sobre COP. Considerando la relevancia del sector académico y de
investigacion como fuentes de generacion de informacion sobre COP se disefi0 esta
mesa de trabajo, la cual tiene el siguiente objetivo.

Objetivo. Identificar la informacién mas relevante generada por la academia para su
inclusion en el SISCOP, asi como los criterios y mecanismos para realizarla.

Dinamica de la mesa.

La dindmica de trabajo de la mesa 3 se dividira en dos fases; la primera fase se basara
en un proceso de jerarquizacion, donde los participantes asignaran valores de
importancia y/o factibilidad a una serie de opciones propuestas para: 1) identificar la
informacidn mas relevante generada por la academia para su inclusion en el SISCOP y
2) seleccionar los criterios que dicha informacion debe de cubrir para ser incluida y
proponer los posibles mecanismos para verificar su cumplimiento. Las opciones que
obtengan el valor de calificacion mas alto se consideraran como las opciones mas
importantes y/o factibles.

La segunda fase incluira una discusion abierta guiada por preguntas encaminadas a
obtener una retroalimentacion para promover el llenado de la base de datos generada
por el INE sobre la investigacion y capacidad analitica en materia de COP. Esta base de
datos formara parte del SISCOP y serd modificada para incluir la informacion que
resulte relevante generada por la academia y centros de investigacion.

Adicionalmente, en esta fase el participante propondra sitios electrénicos de interés para
ser incorporados al SISCOP como ligas o enlaces.

La mesa de trabajo sera dirigida por un moderador quien sera apoyado por un relator
que tendra la tarea de tomar notas y presentar los resultados de la mesa de trabajo. La
dinamica de la mesa tendrd una duracion dos horas y cuarenta y cinco minutos. Los
primeros 20 minutos se dedicaran a una explicacion breve por parte del moderador y del
relator sobre la dinamica de la mesa y a la presentacion del contenido, estructura y
alcances de la base de datos sobre investigacion y capacidad analitica en materia de
COP elaborada por el INE. Las siguientes dos horas, se dedicaran al desarrollo de las
fases 1y 2 de la dinamica de trabajo. Los 25 min restantes se invertirdn en compilar los
resultados y conclusiones que se presentaran en la sesion plenaria.
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A continuacion se describe con mayor detalle la metodologia para cada punto sefialado
anteriormente y se presenta el material de apoyo para la dinamica.

FASE 1.

1.3 Identificacion de la informacion mas relevante generada por la academia
para su inclusion en el SISCOP

Con el objetivo de identificar aquella informacion que genera y generara la academia y
centros de investigacion en materia de COP y que resulta relevante para complementar
el diagndstico y seguimiento de la situacion actual en el pais de estos contaminantes, se
les dara a los participantes un listado de temas de informacién para que califiquen la
importancia y factibilidad de incluir la informacion que se genere sobre ellos al
SISCOP, considerando particularmente el medio o la fuente donde son publicados
inicialmente. Los criterios para medir la importancia y factibilidad se explican a
continuacion:

Cuadro 1.1 Descripcion de criterios para la seleccion de los temas propuestos.

Importancia

Criterio Condicion Valor

La informaciébn es de gran
utilidad como material de
consulta para diferentes sectores
Necesaria (gobierno, academia, centros de 5
investigacion, industria y ONG) y
para medir el nivel de avance de
los planes de accion del PNI.

Esta informacion puede ser util
para medir el nivel de avance del
PNI y como material de consulta;
no obstante, puede ser dificil
Recomendable asegurar su calidad o contar con 3
el nivel de detalle requerido, o
bien, puede considerarse como
informacidén complementaria para
medir el avance del PNI.

La informacion carece de utilidad
No necesaria para medir el nivel de avance del 1
PNI y como material de consulta.

Factibilidad
Se relaciona con la disponibilidad y accesibilidad de la informacion y la facultad para
poder presentarla en el sistema.

Criterio Condicién Valor

La informacion esta
disponible y accesible y es

Alta . S 5
posible su publicacion en el
sistema.

Media La informacion tiene una 3
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disponibilidad limitada y/o
su accesibilidad puede ser
restringida, o bien, su
publicacién en el sistema
puede no ser autorizada.

Actualmente no se cuenta
con la informacién, es
Baja inaccesible  y/o su 1
publicacion en el sistema
no seria posible.

La tabla que se les proporcionara a los participantes para asignar los valores es la
siguiente:
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Cuadro 1.2 Hoja de trabajo para la seleccion de los temas mas importantes \

y factibles que se incluiran en el SISCOP.

Importancia Factibilidad
Articulos Tesis Articulos Estudios Articulos Tesis Articulos Estudios
Temas propuestos cientificos de realizados cientificos de realizados Total
difusion ylo difusion ylo
financiados financiados
por el por el
gobierno gobierno

Datos de monitoreo en diferentes matrices
generados

Modelaciones de destino ambiental

Evaluacion de efectos a la salud humana

Evaluacion de efectos al medio ambiente

Evaluacion de efectos socioecondmicos

Evaluacion de riesgos a la salud humana y
ecotoxicoldgicos

Estudios sobre remediacion y degradacion
de COP

Evaluacién del impacto ambiental

Evaluacion de mejores practicas
ambientales 'y  mejores  tecnologias
disponibles

Total
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Una vez que los participantes hayan asignado valores a los criterios propuestos, el
moderador y relator analizaran la informacion y presentaran el puntaje global obtenido
para cada tipo de informacion. Este puntaje sera la base para ordenar de mayor a menor
importancia/factibilidad los temas que serian incluidos en el SISCOP.

1.2 Seleccion de los criterios que la informacion elegida debera de cubrir para su

inclusion en el SISCOP

A partir de un conjunto de criterios propuestos, los participantes asignaran un valor a
cada criterio de acuerdo a su importancia, la cual se evaluara considerando si el criterio
es necesario, recomendable o no necesario. Adicionalmente se incluira una pregunta
abierta donde el participante podra justificar el valor asignado.

Criterio

Importancia

(5= Necesario)
(3=Recomendable)
(1= No necesario)

¢Por qué?

Publicaciones arbitradas

Andlisis realizados por laboratorios
acreditados

Andlisis efectuados por laboratorios
con sistemas de gestion de la calidad o
con métodos validados.

Anadlisis realizados por laboratorios
que participan en pruebas de
intercomparabilidad.

Empleo de una metodologia estadistica
robusta

Afio de publicacién

1.3. Proponga el mecanismo que usted consideraria el apropiado para verificar el
cumplimiento de los criterios que resulten importantes:

Una vez que los participantes hayan asignado los valores al cuadro 2 y contestado el
punto 1.3, el moderador y el relator analizaran y presentaran los resultados y promoveran
una discusion de los mismos para que los participantes expresen sus puntos de vista.



FASE 2.

2.1 Discusion abierta referente a la base de datos sobre investigacion y capacidad
analitica en materia de COP.

La base de datos sobre investigacion y capacidad analitica en materia de COP elaborada
por el INE sera complementada para incluir la informacion adicional que resulte relevante
para la academia al SISCOP. Particularmente, el punto a discutir sera el siguiente:

- Sugerencias sobre como promover la participacion de la academia en el llenado de los
cuestionarios que alimentan la base de datos actual y aprender de la experiencia para
evitar los mismos problemas con los cuestionarios que se crearan para subir la
informacion a la base de datos modificada.

- Informacion sobre la actualizacién de un mddulo de la base de datos que contiene
informacidn general de los investigadores, lineas de investigacion y proyectos.

2.1 Propuesta de sitios de interés.

Los participantes listaran sitios electrénicos que ellos consideren importantes
incluir como ligas en el SISCOP.
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